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ACTA SESIÓN ORDINARIA 121-2026

Celebrada por el Concejo Municipal de Buenos Aires, en la Sala de Sesiones de la Municipalidad de Buenos Aires, el día veintiséis de agosto del dos mil veintiséis, a las nueve horas con quince minutos, con la siguiente asistencia: -----
PRESENTES

Regidores Propietarios: Luis Alberto Ureña Gómez, Presidente; Ana Cecilia Vásquez Carvajal, Vicepresidenta; Dreyman Gerardo Piedra Arauz, Nixie Beita Rojas, Kenneth Antonio, Camacho Solís. -----------------------------------------------------
Regidores Suplentes: Rodolfo Jesús Hernández Salas, Erika Carolina Villanueva Escalante, Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora C.C. Ligia Leiva Mora. -----------------------------------------------------------------------------------------------
Síndicos Propietarios: Aurora Zúñiga Vargas, Marjorie Amador Picado. -----------
Síndicos Suplentes: Grace González González. ------------------------------------------
Alcaldesa: Margoth Mora Navarro --------------------------------------------------------------

Encargada de Tecnologías de la Información: Natalia Saldaña Delgado. --------

Secretaria: Marisol Andrea Monge Ortiz ------------------------------------------------------
AUSENTES
Regidores Propietarios: Orlando Rivera Beita, Fanny Hernández Villarreal. ------
Regidores Suplentes: Lidieth Bejarano Calderón, Alexis Madrigal Méndez, Jorge Fernández Morales. ---------------------------------------------------------------------------------
Síndicos propietarios: Lilliam Chacón Barboza, Wenddy Chaves Maroto, Evelyn Patricia Arias Rivera, Teresita Mayorga Anchia,  Mileny González Lázaro, Benjamín Núñez Quesada, Víctor Julio Fallas Mora. ---------------------------------------
Síndicos suplentes: Gilberto Leiva González, Ester Camacho Montenegro C.C. Ester Camacho Jiménez, Farlen Rafael Altamirano,  Rodney Alexis Rojas Morales, Leiva, Jason Manuel Vargas Salas, Wil Freddy Cano Morales, Gilberto Leiva Morales.-------------------------------------------------------------------------------------------------

ARTÍCULO I. -----------------------------------------------------------------------------------------Lectura y aprobación del orden del día. ----------------------------------------------------Presidenta del Concejo: Procedo a dar a conocer el orden del día, el cual someto a consideración. ---------------------------------------------------------------------------Apertura y comprobación del quórum ----------------------------------------------------------

Aprobación del Acta  -------------------------------------------------------------------------------

Asuntos de trámite urgente ----------------------------------------------------------------------

Lectura de correspondencia -----------------------------------------------------------------------

Informe de las Comisiones ------------------------------------------------------------------------

Mociones de los Regidores (as) ------------------------------------------------------------------

Mociones de la Alcaldesa --------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

Presidente del Concejo: Bienvenidos a todos los presentes y a quienes nos siguen a través de los canales digitales de la Municipalidad; al ser las 9:15 a.m. abro la sesión ordinaria 121-2026. Al ser las 9:15 p.m. llamo a propiedad a la Regidora Odiligia Leiva Mora en sustitución de Fanny Hernández Villarreal y a Edith Rodríguez Hernández en sustitución de Orlando Rivera Beita. Presento el orden del día para consideración de los señores Regidores (as) -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

ACUERDO 01. SE ACUERDA:  Aprobar el orden del día, sin modificaciones. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Odiligia Leiva Mora, Edith Rodríguez Hernández, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
ARTÍCULO II. -----------------------------------------------------------------------------------------
Aprobación del Acta. ------------------------------------------------------------------------------
No hay actas para aprobar conforme al artículo 48 del Código Municipal. ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
ARTÍCULO III. ----------------------------------------------------------------------------------------
Asuntos de trámite urgente. -------------------------------------------------------------------- 
Sr. Orlando Rivera, Regidor Propietario: Gracias, señor presidente. ---------------
Estoy totalmente de acuerdo con lo expresado por la regidora Fanny. Como usted mismo lo ha señalado en varias ocasiones, da la impresión de que a este Concejo Municipal muchas veces no se le toma en cuenta. Se adoptan acuerdos, se realizan gestiones y pareciera que no tienen el seguimiento o la atención que deberían recibir. --------------------------------------------------------------------------------------
Considero que los diputados ya debieron haber visitado este Concejo hace bastante tiempo. Hubo muchas personas que trabajaron y confiaron en ellos durante el proceso electoral y, sinceramente, al día de hoy cuesta visualizar resultados concretos para el cantón de Buenos Aires. -------------------------------------Lamentablemente, esa ha sido una percepción frecuente en nuestro cantón: una vez alcanzados los cargos, muchas veces se pierde cercanía con las comunidades y con las necesidades reales de la población. -----------------------------
Sr. Dreyman Piedra, Regidor Propietario: Por lo que entendí, ya existía un acuerdo previo para invitarlos y ellos respondieron solicitando que se les propusiera una fecha y los temas a tratar. ----------------------------------------------------
Por esa razón no voté la moción, porque consideré que ya existe una gestión en curso y que primero deberíamos dar seguimiento a ese acuerdo. ----------------------
Sra. Ana Vásquez, Regidora Propietaria: Comparto lo que han señalado los compañeros. Muchas veces vemos que, una vez que las personas llegan a los cargos para los que fueron electas, se alejan de las comunidades que las apoyaron y de las necesidades que existen en lugares como Buenos Aires. --------
Es importante reconocer que muchas decisiones se toman desde San José sin considerar suficientemente la realidad de los territorios rurales. ------------------------
Por ejemplo, existen limitaciones legales y administrativas que afectan el desarrollo de los caminos terciarios, precisamente donde se generan muchas de las actividades productivas del cantón. --------------------------------------------------------
Por eso considero que una reunión con los diputados debe aprovecharse para plantear la necesidad de impulsar reformas legales que beneficien directamente a las comunidades rurales y al desarrollo de los cantones. ---------------------------------Presidente del Concejo Municipal: Precisamente por esa razón considero importante que nos reunamos con ellos. ------------------------------------------------------Voy a convocar una reunión para que podamos analizar y definir cuáles son los planteamientos concretos que este Concejo Municipal desea presentar a los diputados. Una vez acordados los temas, se les harán llegar formalmente para coordinar el encuentro correspondiente. -------------------------------------------------------
Considero que esa es la mejor forma de canalizar las necesidades del cantón y procurar que sean atendidas por quienes tienen la responsabilidad de impulsar cambios desde la Asamblea Legislativa. ------------------------------------------------------
Sr. Rodolfo Hernández, Regidor Suplente:  Lo consultaba porque he visto varios videos circulando en diferentes medios y redes sociales. Considero importante que exista una información oficial sobre cómo se está atendiendo esta situación. -----------------------------------------------------------------------------------------------
Sr. Curime Arguedas, Vicealcalde: Para conocimiento de todos, actualmente tenemos una limitación importante porque el lowboy que se utiliza para el traslado de maquinaria pesada se encuentra averiado. -----------------------------------------------
La intención inicial era ampliar un poco el camino en uno de los sectores afectados; sin embargo, no ha sido posible movilizar la maquinaria precisamente por esa situación. Esa ha sido una de las principales dificultades que también han señalado los vecinos. -------------------------------------------------------------------------------
De hecho, hoy mismo está programada la visita de un mecánico especializado de MATRA para valorar las reparaciones que requiere el equipo. --------------------------
En cuanto al proyecto para atender la emergencia, el procedimiento en SICOP avanza satisfactoriamente. Esperamos que no se presenten apelaciones ni otras incidencias que atrasen el proceso. Si todo continúa según lo previsto, aproximadamente dentro de veinte días podrían iniciar las obras. ---------------------
Presidente del Concejo Municipal: Precisamente esa era la información que quería trasladar al Concejo. Existe la voluntad y el interés de atender la situación y avanzar con las obras; sin embargo, los procedimientos administrativos y los procesos de contratación pública requieren cumplir una serie de etapas que no siempre permiten actuar con la rapidez que quisiéramos. --------------------------------
Es importante mantener informada a la población sobre el estado de estas gestiones. ----------------------------------------------------------------------------------------------
Sr. Curime Arguedas, Vicealcalde: Así es. A los vecinos de Chánguena debemos indicarles que actualmente la principal limitación es la avería del equipo utilizado para movilizar la maquinaria pesada. Una vez superada esa situación y concluido el proceso de contratación, se espera poder iniciar los trabajos programados. -----------------------------------------------------------------------------------------
Secretaria Municipal: Buenos días. -----------------------------------------------------------
Traigo dos asuntos de trámite urgente para conocimiento y resolución del Concejo Municipal. ----------------------------------------------------------------------------------
El primero corresponde a una gestión presentada por la joven José Tatiana Morales Castro, presidenta del Comité de la Persona Joven. Informa que recibió la renuncia del joven Andrés Bonilla Mora, quien ocupaba el cargo de representante del sector deportivo ante dicho comité, por lo que solicita realizar el trámite correspondiente para su sustitución. --------------------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Corresponde entonces conocer la renuncia presentada por el joven Andrés Bonilla Mora. ------------------------------------------------
Los señores miembros que estén de acuerdo en aceptarla, sírvanse levantar la mano. ----------------------------------------------------------------------------------------------------
ACUERDO 03. SE ACUERDA: Aceptar la renuncia del joven Andrés Bonilla Mora como miembro del Comité de la Persona Joven del Sector Deporte. Solicitar al Comité Cantonal de Deportes y Recreación la colaboración para llevar a cabo el proceso de Asamblea a las Organizaciones Deportivas para la postulación de un nuevo integrante. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) -------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------Secretaria Municipal: El segundo aspecto relacionado con el Comité de la Persona Joven corresponde al representante del sector estudiantil. Quisiera consultar al regidor Dreyman si se logró establecer contacto con el joven que había sido designado anteriormente, ya que quedó pendiente su juramentación. No ha sido posible localizarlo. --------------------------------------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Entonces corresponde solicitar al asesor legal, licenciado Johnny Vidal, que realice las gestiones necesarias para iniciar el proceso de nombramiento de un nuevo representante del sector estudiantil, debido a que no ha sido posible localizar a la persona previamente designada ni concretar su juramentación. -----------------------------------------------------------------------
ACUERDO 04. SE ACUERDA: Solicitar al Licenciado Johnny Vidal Atencio la colaboración para llevar a cabo la convocatoria de Asamblea a los Colegios con el fin de remplazar al joven Jeferson Jiménez García, mismo que no se presentó para ser juramentado y no ha sido posible contactarlo. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
Secretaria Municipal: El segundo trámite urgente corresponde a una solicitud presentada por la señora Mar de Luz, Auditora Interna Municipal. ---------------------
Solicita la aprobación de 17 días de vacaciones, de los cuales 11 días corresponden a un adelanto del período 2027, que se cumpliría en marzo de ese año. Indica además que la solicitud se fundamenta en lo dispuesto en el artículo 84 del Reglamento Autónomo de la Municipalidad. -----------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Compañeros, la señora Auditora solicita el disfrute de vacaciones, asunto cuya aprobación corresponde al Concejo Municipal. Los que estén de acuerdo en autorizar la solicitud presentada, sírvanse levantar la mano. -------------------------------------------------------------------------
ACUERDO 05. SE ACUERDA: Aprobarle a la funcionaria Mar de Luz Mena León, Auditora Interna, 17 días de vacaciones, en el periodo comprendido entre el 12 de octubre del 2026 al 03 de noviembre del 2026 de los cuales, 11 días corresponden a adelanto del periodo 2027. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Quisiera además hacer una reflexión sobre este tema. Por segunda vez lo manifiesto ante este Concejo: considero que toda persona trabajadora tiene un derecho constitucional al disfrute efectivo de sus vacaciones. --------------------------------------------------------------------------------------------
Si existe acuerdo entre las partes puede buscarse alguna solución administrativa, pero cuando a una persona le corresponde el disfrute de sus vacaciones, estas deben otorgarse oportunamente. ----------------------------------------------------------------
Es un derecho que debe respetarse. Si en algún momento una persona decide hacer valer ese derecho por las vías correspondientes, considero que la institución tendría dificultades para justificar lo contrario. ---------------------------------
Todas las personas necesitan descansar y disfrutar de su tiempo libre. Asimismo, de poco sirve avanzar como cantón en infraestructura y desarrollo si descuidamos aspectos fundamentales relacionados con el bienestar de las personas y sus familias. ----------------------------------------------------------------------------
Por ello, espero que para el próximo año exista una planificación adecuada que permita que todos los funcionarios puedan disfrutar sus vacaciones en tiempo y forma, conforme corresponde legalmente. -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
ARTÍCULO IV. ----------------------------------------------------------------------------------------
Lectura de correspondencia. -------------------------------------------------------------------

1-   Oficio MBA-AL-520-2026  con fecha  10 de agosto del 2026  firmado por  Máster Margoth Mora Navarro Alcaldesa municipal  dirigido a  Señores(as) Concejo Municipal -----------------------------------------------------------------------------------
ASUNTO: Convocatoria a Sesión Extraordinaria --------------------------------------------
Mediante la presente les saludo a la vez conforme al Artículo 17, inciso m) del Código Municipal, los convoco formalmente a sesión extraordinaria para el martes 18 de agosto 2026, a partir de las 1 p.m. PUNTO ÚNICO: Plan Quinquenal---------------------------------------------------------------------------------------------
Se adjunta el    Oficio MBA-AL-544-2026 de fechas    18 de agosto del 2026  dirigido a Señores   Concejo Municipal,   Municipalidad de Buenos Aires ------------ 

ASUNTO: Dejar sin efecto la convocatoria a Sesión Extraordinaria realizada mediante Oficio MBA-AL-520-2026. ------------------------------------------------------------
Reciban un cordial saludo, por motivo de compromisos previos programados en las agendas conforme lo manifestado, se informa que se deja sin efecto la convocatoria a Sesión Extraordinaria, remitida mediante el oficio MBA-AL-520-2026. ----------------------------------------------------------------------------------------------------
Sr. Luis Ureña, Presidente: Lo damos por conocido. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
2- CARTA-SETENA-DT-ASA-2807-2026  con fecha  13 de agosto de 2026 firmada por Kenner Quirós Brenes, Coordinador SETENA dirigido a Señor y Señora   Ana   Margoth Mora Navarro,   Alcaldesa    Municipalidad de Buenos Aires Mauro Fallas Solano, Responsable Ambiental recibido el 17 de los presentes a las 07:12 horas. ----------------------------------------------------------------------
Asunto: Notificación de apertura de Bitácora Digital Ambiental (BDA) -----------------
Número del expediente: D1-22788-2018-SETENA -----------------------------------------
Nombre del proyecto: CDP Río Ceibo ----------------------------------------------------------
Reciba un cordial saludo. --------------------------------------------------------------------------
El Departamento de Auditoria y Seguimiento Ambiental (ASA) de SETENA, ha sido notificado de la apertura la Bitácora Digital Ambiental (BDA) mediante el oficio BD-DT-DEA-0225-2026. Al respecto, se le recuerda: ------------------------------
Inicio de la Etapa de Gestión Ambiental -------------------------------------------------------Se le informa al desarrollador del proyecto “CDP Río Ceibo” y al responsable ambiental Mauro Fallas Solano, que la etapa de gestión ambiental quedó abierta una vez se le notificó la habilitación de la Bitácora Digital Ambiental (BDA). --------
Del inicio de obras -----------------------------------------------------------------------------------
Se insta al responsable ambiental, que deberá indicar en la BDA, la fecha de inicio del proyecto al igual que en el Informe de Responsabilidad Ambiental (IRA). 

Del Formato Oficial de los Informes de Responsabilidad Ambiental (IRA). -----------
Se les insta al Desarrollador y al Responsable Ambiental, a utilizar el formato oficial de IRA del Anexo N° 10 del Decreto Ejecutivo N° 43898-MINAE-S-MOPT-MAG-MEIC y a cumplir con la periodicidad de presentación de IRA’s establecida en el Por Tanto Quinto de la Resolución Administrativa N° 3395-2019-SETENA. 

En caso de presentarse los IRA’s con información y formato no oficial, podrá ser sujeto el IRA de rechazo por parte del Departamento de Auditoria y Seguimiento Ambiental (ASA). -------------------------------------------------------------------------------------
Se le insta al desarrollador a actualizar los medios de notificación, preferiblemente un correo (s) electrónico (s). -------------------------------------------------
Por otro lado, revisada la información que consta dentro del expediente del epígrafe, la representación de la Municipalidad de Buenos Aires, recae en el Sr. José Bernardino Rojas Méndez y no en la Sra. Ana Margoth Mora Navarro; en virtud de lo anterior, de acuerdo a la ciencia y la técnica se fija un plazo razonable de 20 días hábiles, contados a partir del día hábil siguiente de la notificación del presente oficio, para que se presente la siguiente documentación, con lo cual el proyecto quedaría al día en el cumplimiento de los compromisos ambientales: ----
La documentación a fin del nuevo (a) Alcalde (sa) Municipal de la Municipalidad de Buenos Aires, a saber: -------------------------------------------------------------------------
1. Certificación emanada por un Abogado de la Municipalidad de Buenos Aires donde se indique el Decreto Ejecutivo que nombró a la Sra. Ana Margoth Mora Navarro como jerarca de dicha Municipalidad o quién sustente la representación legal. -----------------------------------------------------------------------------------------------------
2. Fotocopia de cédula de identidad del Alcalde (sa) Municipal, certificada por un Abogado de la Municipalidad de Buenos Aires ----------------------------------------------
3. Certificación de la Personería Jurídica de la Municipalidad de Buenos Aires emanada por un Abogado de dicha representación. ---------------------------------------
4.Nota del Alcalde (sa) Municipal, donde se indique el lugar para oír notificaciones, preferiblemente un correo electrónico. -------------------------------------
Se le advierte al señor Alcalde (sa) Municipal de Buenos Aires y al señor Mauro Fallas Solano, que, si se presenta cualquier información y no esta subsanado los solicitado anteriormente, la o las gestiones serán objeto de rechazo por no estar acreditado el nuevo (a) Alcalde (sa) dentro del expediente. ------------------------------
Sr. Luis Ureña, Presidente: Lo damos por conocido. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
3-  (Para conocimiento)  Oficio No. 027 – 2026 - DO  con fecha  13 de agosto de 2026  firmado digitalmente por Arq. Ilse Miranda Gamboa, Directora de Operaciones a.i   Colegio Federado de Ingenieros y de Arquitectos, recibido el 17 de los presentes a las   14:59 horas. -----------------------------------------------------------
Señores(as) Municipalidades y Concejos Municipales de Distrito Presente ----------
Estimados(as) señores(as): -----------------------------------------------------------------------
Con el fin de implementar mejoras en el funcionamiento del esquema digital de la Solicitud de Sellado de Planos Eléctricos, se informa que, a partir del 13 de agosto de 2026, se deshabilitará temporalmente en la clasificación Instalación Eléctrica la funcionalidad que valida que los proyectos cuenten con el Permiso de Construcción aprobado por la municipalidad correspondiente para la descarga, en el Sistema Administrador de Proyectos de Construcción (APC), de las boletas de conexión provisional y final selladas por el CFIA. -------------------------------------------
A partir de un proceso detallado de análisis integral de la lógica actual, así como las oportunidades de mejora sugeridas por diferentes entes (municipalidades, profesionales, compañías de distribución eléctrica) se definirá e implementarán una serie de ajustes para fortalecer la eficiencia, la trazabilidad y la experiencia de uso para los diferentes actores involucrados. --------------------------------------------
El CFIA les remitirá los listados de proyectos tramitados en cada cantón, los cuales pueden solicitarse al correo apc_municipalidades@cfia.or.cr. -----------------
Esta información permite identificar los proyectos que pueden ser sometidos al proceso de otorgamiento del Permiso de Construcción Municipal, así como apoyar las labores de seguimiento e inspección correspondientes. --------------------
Adicionalmente, se informa que se habilitará en la plataforma APC Municipal, una consulta automatizada que facilitará el acceso oportuno a esta información por parte de las municipalidades. ---------------------------------------------------------------------
En caso de identificar irregularidades en los procesos de inspección municipal se pueden reportar a la Oficina de Control de Instalaciones Eléctricas (OFICIE) al correo oficie@cfia.cr. --------------------------------------------------------------------------------
De igual forma, el CFIA programará actividades de capacitación específicas para las municipalidades en temas que contribuyan al fortalecimiento de los procesos de aprobación del Permiso de Construcción Municipal, entre ellos: la revisión de informes de cumplimiento de observaciones institucionales, la interpretación de los sellos asociados al proceso institucional y otros aspectos relacionados con la gestión de proyectos. -------------------------------------------------------------------------------
Agradecemos su comprensión y colaboración durante este proceso de revisión y mejora. Los ajustes que se implementen en el esquema digital de la Solicitud de Sellado de Planos Eléctricos serán comunicados oportunamente. ---------------------
Sr. Luis Ureña, Presidente: Lo damos por conocido. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
4- Correo electrónico del señor Ariel Mora Fallas, Diputado Provincia  Puntarenas enviado el 17 de los presentes a las 15:28 horas, dice:   Por medio de la presente, confirmo recibido de ese correo remitido y se procede a elevarlo para lo que corresponda. ------------------------------------------------------------------------------------
Sr. Luis Ureña, Presidente: Lo damos por conocido. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
5- Correo electrónico del señor Royner Mora Ruiz, Diputado Provincia  Puntarenas enviado el 18  de los presentes a las 10:26 horas, dice:    ----------------Acuso recibo de su oficio, mediante el cual se comunica el acuerdo adoptado por el Concejo Municipal de Buenos Aires para invitar a los señores Diputados de la República a participar  en una sesión del  Concejo Municipal. Agradezco la invitación y el interés de ese Concejo Municipal en abordar temas de relevancia para el cantón.  Estaremos valorando la coordinación de agenda correspondiente para participar en dicho espacio y oportunamente comunicar una fecha disponible.  Quedo atento a cualquier información adicional que se requiera. -------
Sr. Luis Ureña, Presidente: Lo damos por conocido. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
6- Nota dirigida a SEÑORES ALCALDESA, CONSEJO MUNICIPAL, GESTION VIAL Y SEÑORA SINDICA MUNICIPALIDAD BUENOS AIRES PUNTARENAS firmada por dos vecinos de Volcán con fecha 18 de agosto 2026 recibido a las 11:00 horas. -------------------------------------------------------------------------------------------
Asunto: daños a la propiedad en Volcán Buenos Aires-------------------------------------
 Por medio de la presente los saludamos y a la vez le manifestamos nuestra preocupación ya que en la propiedad que era de mi padre todavía se mantiene los problemas de agua que la tiraron para esta propiedad y la cual ha estado dando problemas no solo en esta propiedad si no a dos señoras vecinas que me llamaron y me enviaron un documento en el cual se presentó en esta Municipalidad el día 10-06-2026 y se adjunta copia, estas señoras han estado en comunicación con mi persona ya que no han tenido la gentileza de enviarles la contestación a dicha nota, ya que ellas están muy preocupadas por que se les está metiendo el agua cada vez que llueve. mucho agradecemos se tome en cuenta este problema que han generado ustedes los de la municipalidad y que no han hecho las acciones necesarias para que se haga un arreglo ya que manifiestan que no tienen los medios necesarios para solucionar este problema este año. ------------------------------------------------------------------------------------------------
Por favor les solicitamos que envíen una cuadrilla o maquinaria a poner las aguas como estaban antes o hacer un arreglo paliativo donde echen las aguas correctamente sin quitar la alcantarilla. --------------------------------------------------------
Por lo que se debería hacer es tapar la alcantarilla al otro lado para que el agua siga su curso como estaba antes. ---------------------------------------------------------------
Además, les estamos solicitando la ayuda ya que nosotros somos personas de bajos recursos y no contamos con los medios necesarios para hacer ese trabajo que la municipalidad hizo y causo el daño, ya que anteriormente no se tenía este problema. Además, nosotros habíamos presentado un recurso de amparo el cual la sala nos dio la razón y le envió a dicha municipalidad el tiempo necesario para realizar las obras, la cual no hizo caso a dicho recurso. -----------------------------------
Señores deseamos tomen actas en el asunto ya que realicen un arreglo paliativo para que la propiedad este en buen estado. --------------------------------------------------
La municipalidad ha realizado inspecciones en tiempo de verano y no han visto el problema en si ya que es cuando llueve y se inunda esta propiedad, hemos enviado fotos a la alcaldía y al consejo municipal, cuando estuvimos en una sesión del consejo se llevo una llave maya y fotos, lo cual manifestaron que no era preciso observar que tenía la llave maya.  Este documento lo enviamos junto con la llave maya, para que la observen bien y analicen el problema. -----------------
Alcaldesa Margot Mora: Buenos días, señor presidente. --------------------------------
Ese asunto ya fue trasladado a la Junta Vial Cantonal y, posteriormente, la Junta Vial lo remitió a la síndica correspondiente. Además, si no me equivoco, ya existe una respuesta porque al recurso presentado se le tuvo que haber dado contestación. ------------------------------------------------------------------------------------------
Por eso considero conveniente trasladar nuevamente el asunto al Departamento Legal para que informe cuál fue la solución o respuesta brindada. ---------------------
Presidente del Concejo Municipal: La inquietud sería conocer exactamente qué respondió el Departamento Legal y si existe alguna posibilidad real de brindar una solución a este problema. Lo que queremos es darle una respuesta a la comunidad y decirles, por ejemplo, si existe alguna expectativa de atención mediante determinado presupuesto o proyecto. ---------------------------------------------
Alcaldesa Margot Mora: Aun cuando exista un recurso de amparo y la Municipalidad deba responderlo, siempre debemos actuar dentro de lo que la ley permite y de los recursos económicos disponibles. -----------------------------------------Puede ocurrir que la ley permita realizar una determinada obra, pero que no existan recursos suficientes para ejecutarla. También puede suceder lo contrario: que existan recursos, pero que la normativa no permita utilizar esos fondos para ese fin específico. ------------------------------------------------------------------------------------
Por eso insisto en que resulta importante consultar al Departamento Legal para conocer el criterio emitido y las posibilidades existentes. ---------------------------------
Quiero dejar claro que ninguna situación deja de atenderse por falta de voluntad. Si en algún caso no se ha podido ejecutar una solución, normalmente obedece a limitaciones presupuestarias o legales. --------------------------------------------------------
Incluso existen recursos de amparo y gestiones ante la Defensoría de los Habitantes que no han podido resolverse con la rapidez deseada precisamente por limitaciones económicas. ---------------------------------------------------------------------
La disposición de colaborar siempre existe. Para eso asumimos esta responsabilidad pública y para eso nos eligió la ciudadanía. Sin embargo, muchas veces debemos actuar dentro de las posibilidades reales de la institución. ----------------------------------------------------------------------------------------------
En este caso específico no puedo brindar una respuesta definitiva porque no participé directamente en la elaboración de ese presupuesto. Algunos síndicos trabajaron el tema directamente conmigo y otros con el ingeniero municipal. Por ejemplo, no sé si la síndica doña Lilian incorporó este proyecto dentro del presupuesto ordinario correspondiente. Eso podremos verificar cuando se conozca el presupuesto respectivo. -------------------------------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Entonces, compañeros, la propuesta sería trasladar el asunto al Departamento Legal para que emita la respuesta correspondiente e informe al Concejo sobre la situación. ---------------------------------
ACUERDO 06. SE ACUERDA: Trasladar la nota suscrita por los señores Seydi Beita Morales y Henry Arguedas Beita, vecinos de Volcán, al Departamento de Asesoría Jurídica Municipal para que brinde respuesta a los solicitantes sobre el seguimiento que se le ha brindado al caso expuesto; y dicha respuesta se copie a este Concejo Municipal. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) ----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
7- Correo electrónico de la Dirección de  Área de Salud de Buenos Aires enviado el 18 de los presentes a las 11:16 horas.  -----------------------------------------------------
ASUNTO: Moción presentada por el señor  Orlando Rivera Beita, solicitud de información.  Al respecto indica lo siguiente.   Se acusa recibido, no obstante, para poder cumplir con lo solicitado se necesitaría un listado de las fincas semiestabuladas y estabuladas del cantón que desean que visitemos, para poder elaborar una programación y darle seguimiento a la misma. -----------------------------
Sr. Luis Ureña, Presidente: Se dejará pendiente. ------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
8-Correo electrónico enviado por el Licenciado Johnny Vidal Atencio, Asesor Jurídico Municipal el 19 de los presentes a las 14:14 horas. Dice: ---------------------
CRITERI O JURÍDICO------------------------------------------------------------------------------
 ASUNTO: Análisis jurídico del Proyecto de Ley denominado “LEY PARA LA PENALIZACIÓN DE LA EXPLOTACIÓN MINERA ILEGAL”, expediente legislativo N.° 25.674. ---------------------------------------------------------------------------------------------
 I. OBJETO---------------------------------------------------------------------------------------------
Se emite el presente criterio jurídico con el propósito de analizar, desde la perspectiva constitucional, penal, administrativa, ambiental y registral, el contenido del Proyecto de Ley denominado “Ley para la Penalización de la Explotación Minera Ilegal”, expediente N.° 25.674, y determinar su viabilidad jurídica, así como las principales observaciones que deberían ser consideradas durante su trámite legislativo. ---------------------------------------------------------------------
El proyecto pretende fortalecer la respuesta estatal frente a la explotación minera ilegal mediante la reforma de los artículos 139, 140 y 141 del Código de Minería; la modificación de los artículos 225 y 227 del Código Penal; la incorporación de los artículos 141 bis y 142 a 156 al Código de Minería y del artículo 227 bis al Código Penal, además de establecer un régimen de inmovilización registral de los inmuebles vinculados con actividades mineras ilícitas. ------------------------------------
 II. ANTECEDENTES Y FINALIDAD DEL PROYECTO------------------------------------
La exposición de motivos parte de los antecedentes relacionados con la actividad minera desarrollada en la zona de Crucitas, en el distrito de Cutris del cantón de San Carlos, y de los distintos procesos administrativos y judiciales que determinaron la ilegalidad de la explotación minera industrial desarrollada bajo las condiciones examinadas por los tribunales nacionales. -----------------------------------
El proyecto señala que, con posterioridad a la paralización del proyecto minero, se produjo una expansión de actividades de extracción ilegal de oro, acompañada de impactos ambientales, sociales y de seguridad pública. Asimismo, sostiene que la actividad ha evolucionado hacia esquemas organizados que involucran maquinaria, infraestructura, transporte, procesamiento y comercialización del material aurífero. ----------------------------------
A partir de esta situación, la iniciativa pretende ampliar la respuesta estatal no solamente frente al extractor material, sino también respecto de quienes financien, promuevan, organicen, dirijan, faciliten, transporten, procesen o comercialicen productos provenientes de actividades mineras ilegales. --------------
Desde esta perspectiva, la finalidad perseguida por el proyecto resulta jurídicamente legítima, en tanto se encuentra relacionada con la protección del ambiente, los recursos naturales, el patrimonio público, la seguridad y el cumplimiento del ordenamiento jurídico. -------------------------------------------------------
No obstante, la legitimidad de la finalidad legislativa no determina, por sí misma, la constitucionalidad de todos los mecanismos propuestos para alcanzarla. --------
 III. MARCO CONSTITUCIONAL-----------------------------------------------------------------
El análisis parte principalmente de los siguientes principios y derechos constitucionales: --------------------------------------------------------------------------------------
Principio de legalidad, conforme al cual la Administración y los poderes públicos deben actuar sometidos al ordenamiento jurídico. ------------------------------------------Principio de legalidad penal, que exige que los delitos y las penas sean establecidos mediante normas suficientemente claras y determinadas. --------------Principio de culpabilidad, incompatible con formas de responsabilidad penal objetiva. -------------------------------------------------------------------------------------------------
Principio de proporcionalidad, aplicable tanto a la tipificación de conductas como a la determinación de las penas. -----------------------------------------------------------------
Derecho de propiedad, particularmente relevante frente al régimen de inmovilización registral propuesto. ---------------------------------------------------------------
Debido proceso y derecho de defensa, especialmente respecto de las medidas cautelares que pueden afectar derechos patrimoniales. -----------------------------------
Derecho a un ambiente sano y ecológicamente equilibrado, reconocido por el artículo 50 de la Constitución Política. ----------------------------------------------------------
La jurisprudencia citada por el propio proyecto evidencia la especial relevancia constitucional de la protección ambiental. En particular, la Sala Constitucional, en la resolución N.° 06922-2010, examinó la actividad minera en Crucitas desde la perspectiva del derecho al ambiente, el principio de legalidad y la necesidad de que las decisiones estatales relacionadas con la minería respondan a criterios técnicos y jurídicos suficientes. -------------------------------------------------------------------
Por consiguiente, existe fundamento constitucional suficiente para que el legislador adopte una política criminal más intensa frente a la minería ilegal. -------
 IV. ANÁLISIS JURÍDICO---------------------------------------------------------------------------
A. Reforma de los artículos 139, 140 y 141 del Código de Minería----------------------
El proyecto propone establecer penas privativas de libertad de seis a diez años para determinadas actividades mineras ilegales realizadas en áreas silvestres protegidas y otras zonas sometidas a regímenes especiales de protección ambiental. También sanciona a quienes financien, promuevan, dirijan o faciliten esas actividades, así como a quienes suministren maquinaria, vehículos, combustible, transporte, almacenamiento o logística. La finalidad de otorgar una protección penal reforzada a las áreas ambientalmente sensibles resulta jurídicamente admisible. Sin embargo, desde el principio de taxatividad penal, resulta necesario revisar la amplitud de algunas expresiones utilizadas. -------------
Particularmente, la frase: --------------------------------------------------------------------------
“cualquier otro medio material destinado a la ejecución de esas actividades” -------
puede resultar excesivamente abierta si no se exige, además, que quien facilite esos bienes conozca su destino ilícito. ---------------------------------------------------------
Por ello, se recomienda incorporar expresamente el elemento subjetivo de la conducta. -----------------------------------------------------------------------------------------------
No resulta jurídicamente suficiente demostrar que una persona proporcionó un vehículo, combustible, maquinaria o algún otro bien posteriormente utilizado en minería ilegal. Debe acreditarse su conocimiento y voluntad de contribuir a la actividad ilícita. ---------------------------------------------------------------------------------------
 B. Artículo 140: financiamiento, promoción y beneficio------------------------------------
El artículo 140 sanciona con prisión de cinco a ocho años a quien financie, patrocine, organice, dirija, administre, promueva u obtenga beneficio para sí o para un tercero de actividades mineras ilegales. --------------------------------------------
La incorporación del financiamiento y la organización constituye una respuesta legislativa razonable frente a actividades que puedan presentar una estructura económica y criminal compleja. ------------------------------------------------------------------
Sin embargo, la expresión “obtenga beneficio para sí o un tercero” requiere precisión. -----------------------------------------------------------------------------------------------
El mero beneficio económico no debería ser suficiente para configurar responsabilidad penal si el sujeto desconoce el origen ilícito de la actividad. -------
En consecuencia, debería incorporarse un elemento de conocimiento respecto del origen ilegal del beneficio. --------------------------------------------------------------------
 C. Artículo 141: actividades sin autorización y comercialización------------------------
El proyecto sanciona con cinco a diez años de prisión a quien realice actividades mineras sin el permiso, autorización o concesión correspondiente o incumpliendo las condiciones del título habilitante. ------------------------------------------------------------
Hasta aquí, la conducta se encuentra claramente delimitada. ---------------------------
El problema aparece cuando la misma sanción se extiende a quien: ------------------extraiga;   transporte;   almacene;   procese;     transforme;   comercialice;  adquiera, productos minerales provenientes de actividades mineras ilegales. ------Especial atención merece el verbo “adquiera”, pues podría abarcar a sujetos que reciban o compren material sin conocimiento de su procedencia ilícita. --------------
La norma debería exigir expresamente que la adquisición, transporte, almacenamiento o comercialización se realice con conocimiento de la procedencia ilícita del mineral. -------------------------------------------------------------------
De lo contrario, existe un riesgo de responsabilidad objetiva incompatible con los principios fundamentales del Derecho Penal. ------------------------------------------------
 D. Agravantes del artículo 141-------------------------------------------------------------------
La agravación de seis a doce años cuando intervenga maquinaria pesada, sustancias contaminantes, desviación de cauces, afectación de cuerpos de agua, remoción significativa de cobertura vegetal o alteración grave del suelo responde a criterios de mayor lesividad ambiental. ------------------------------------------------------
No obstante, algunas expresiones presentan un grado de indeterminación que debería ser corregido. ------------------------------------------------------------------------------
En particular: ------------------------------------------------------------------------------------------
 “maquinaria pesada”; -------------------------------------------------------------------------------
“remoción significativa”; ----------------------------------------------------------------------------
“alteración grave del suelo”. -----------------------------------------------------------------------
En materia penal, estos conceptos deben contar con parámetros objetivos que permitan determinar cuándo se configura la agravante. -----------------------------------
Se recomienda, por tanto, definirlos legislativamente o establecer una remisión expresa a parámetros técnicos previstos en la legislación ambiental. -----------------
 E. Reforma del artículo 225 del Código Penal------------------------------------------------
El proyecto incorpora dentro de la figura de usurpación determinadas actividades de explotación o extracción de recursos naturales, incluida la minería ilegal, cuando se desarrollen en inmueble ajeno sin consentimiento del titular o sin título habilitante. ---------------------------------------------------------------------------------------------
La modificación persigue proteger simultáneamente la propiedad y los recursos naturales. -----------------------------------------------------------------------------------------------
Sin embargo, puede producir una superposición entre: -----------------------------------
delito de usurpación; --------------------------------------------------------------------------------
delito minero; ------------------------------------------------------------------------------------------
delitos ambientales; ---------------------------------------------------------------------------------
explotación ilícita de recursos naturales. ------------------------------------------------------
Esta situación hace necesario establecer con precisión las reglas de concurso. El proyecto intenta resolverlo mediante el artículo 141 bis, pero la regulación debería ser revisada para evitar duplicidad sancionatoria. --------------------------------
 F. Reforma del artículo 227 del Código Penal------------------------------------------------
El artículo 227 regula la usurpación de dominio público y el proyecto mantiene como conducta delictiva la explotación de depósitos minerales sin concesión de la Dirección de Geología y Minas. ---------------------------------------------------------------
La protección penal del dominio público resulta plenamente justificable. -------------
Sin embargo, debe evitarse que la misma conducta sea sancionada simultáneamente mediante el artículo 141 del Código de Minería y el artículo 227 del Código Penal. ------------------------------------------------------------------------------------
El artículo 141 bis intenta establecer que los delitos mineros desplazarán por especialidad el inciso 3 del artículo 227. -------------------------------------------------------
La solución es adecuada en su propósito, pero requiere una revisión sistemática de todas las hipótesis posibles de concurso. -------------------------------------------------
 G. Artículo 227 bis: delincuencia organizada y comercialización------------------------
El proyecto incorpora un artículo 227 bis, que permite incrementar la pena cuando exista comercialización ilícita de minerales o cuando el delito sea cometido dentro de una estructura de delincuencia organizada. ------------------------
La agravación por delincuencia organizada resulta jurídicamente justificable cuando se configuren efectivamente los presupuestos establecidos en la legislación especial. ---------------------------------------------------------------------------------
Debe evitarse, sin embargo, que la mera participación de varias personas sea considerada suficiente para configurar delincuencia organizada. -----------------------Deberá acreditarse una verdadera estructura organizada en los términos establecidos por la legislación especial correspondiente. ---------------------------------Asimismo, se recomienda revisar la ubicación sistemática del artículo 227 bis, pues la agravación está vinculada al artículo 227 en su conjunto, pese a que las distintas conductas comprendidas en esa disposición poseen bienes jurídicos y grados de lesividad diferentes. -------------------------------------------------------------------
V. RÉGIMEN DE INMOVILIZACIÓN REGISTRAL-------------------------------------------
Esta constituye la innovación jurídica más relevante y, al mismo tiempo, la que requiere mayor depuración. -----------------------------------------------------------------------
El proyecto crea los artículos 142 a 156 del Código de Minería para establecer la inmovilización registral de las fincas en las que se constaten actividades mineras ilícitas. ---------------------------------------------------------------------------------------------------
La iniciativa establece expresamente que la medida: --------------------------------------
es cautelar; --------------------------------------------------------------------------------------------
es temporal; -------------------------------------------------------------------------------------------
no constituye comiso; -------------------------------------------------------------------------------
no constituye expropiación; -----------------------------------------------------------------------
no implica confiscación; ----------------------------------------------------------------------------
no transfiere el dominio. ----------------------------------------------------------------------------
Esta delimitación es positiva. ---------------------------------------------------------------------
Sin embargo, aunque no exista transferencia del dominio, la inmovilización limita materialmente las facultades de disposición del propietario. -----------------------------
Por consiguiente, debe estar sometida a estrictos criterios de necesidad, idoneidad y proporcionalidad. ---------------------------------------------------------------------
 VI. PROTECCIÓN DEL PROPIETARIO DE BUENA FE----------------------------------
El artículo 151 establece que el titular registral podrá solicitar el levantamiento de la medida si acredita: -------------------------------------------------------------------------------
a) no haber participado, autorizado, dirigido o beneficiado la actividad; ---------------
b) haber presentado la denuncia penal; --------------------------------------------------------
c) haber adoptado medidas razonables de vigilancia; --------------------------------------
d) que no existen indicios de participación, autoría o complicidad. ---------------------
Es positivo que el proyecto establezca expresamente que no puede exigirse al propietario la prueba de un hecho negativo absoluto. --------------------------------------
También es adecuado que el artículo 152 establezca que el incumplimiento del deber de vigilancia no genera una presunción de responsabilidad penal ni altera la carga de la prueba sobre culpabilidad. ------------------------------------------------------
No obstante, debería reforzarse la protección del propietario que demuestra que la actividad ilícita fue desarrollada por terceros sin su consentimiento. --------------- VII. PROCEDIMIENTO JUDICIAL DE INMOVILIZACIÓN---------------------------------
El proyecto establece que la solicitud será conocida por el Juzgado Penal competente y que se otorgará audiencia al titular registral por tres días hábiles. ---
Asimismo, establece que, al conferir la audiencia, el juzgado ordenará como medida provisionalísima la inmovilización registral. -----------------------------------------
La medida puede justificarse por razones de urgencia y para impedir que la finca sea transferida mientras se determina la situación jurídica. ------------------------------
Sin embargo, la norma debería exigir expresamente una resolución judicial motivada, sustentada en elementos objetivos que permitan acreditar: ----------------
apariencia de buen derecho; ----------------------------------------------------------------------
peligro en la demora; --------------------------------------------------------------------------------
necesidad de la medida; ---------------------------------------------------------------------------
proporcionalidad de la afectación. ---------------------------------------------------------------
De esta manera se fortalece la compatibilidad de la medida con el derecho de propiedad y el debido proceso. -------------------------------------------------------------------
 VIII. COMPETENCIA DE LA DIRECCIÓN DE GEOLOGÍA Y MINAS------------------
 El artículo 143 atribuye a la Dirección de Geología y Minas la constatación del hecho generador mediante acto administrativo motivado. --------------------------------
Esta atribución es jurídicamente razonable por tratarse de una autoridad especializada. -----------------------------------------------------------------------------------------
No obstante, debe quedar expresamente establecido que el acto administrativo de la Dirección de Geología y Minas: -----------------------------------------------------------No declara responsabilidad penal ni sustituye la competencia constitucional de los tribunales penales. ------------------------------------------------------------------------------Su función debe limitarse a la constatación técnica y administrativa de la existencia de una actividad minera no autorizada. ------------------------------------------
 IX. DURACIÓN DE LA INMOVILIZACIÓN----------------------------------------------------
El proyecto dispone que la inmovilización se mantendrá hasta la firmeza de la sentencia y, una vez confirmada, tendrá una vigencia de un año, prorrogable por otro año mediante resolución judicial fundada. -----------------------------------------------
La existencia de límites temporales constituye un aspecto positivo. -------------------
Sin embargo, debe precisarse la naturaleza jurídica de la medida posterior a la sentencia firme. ---------------------------------------------------------------------------------------
Si la inmovilización es esencialmente cautelar, su mantenimiento posterior a la firmeza de la sentencia exige una justificación jurídica específica. ---------------------
Por ello, sería conveniente diferenciar claramente entre: ---------------------------------
la medida cautelar durante el proceso; ---------------------------------------------------------
las consecuencias patrimoniales derivadas de la sentencia; -----------------------------
cualquier restricción registral posterior. --------------------------------------------------------
 X. PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD PENAL-----------------------------------------
El proyecto incrementa considerablemente las penas aplicables a las conductas mineras ilícitas. ---------------------------------------------------------------------------------------
El incremento puede ser constitucionalmente admisible, pero requiere una adecuada justificación legislativa. ---------------------------------------------------------------
La pena debe guardar relación con: ------------------------------------------------------------
gravedad de la conducta; --------------------------------------------------------------------------
daño ambiental; --------------------------------------------------------------------------------------
peligro generado; ------------------------------------------------------------------------------------
beneficio económico; --------------------------------------------------------------------------------
grado de participación; -----------------------------------------------------------------------------
utilización de estructuras organizadas; ---------------------------------------------------------
afectación de recursos hídricos; -----------------------------------------------------------------
afectación del dominio público. -------------------------------------------------------------------
No todas las conductas contempladas por los artículos 139, 140 y 141 presentan necesariamente la misma gravedad. -----------------------------------------------------------
Por ello, resulta conveniente establecer una diferenciación más clara entre autor material, financiador, organizador, facilitador y comercializador. ------------------------
 XI. VALORACIÓN GENERAL--------------------------------------------------------------------
Desde una perspectiva constitucional y de política criminal, no se advierte una objeción de principio que impida al legislador fortalecer la persecución de la minería ilegal. -----------------------------------------------------------------------------------------
La protección reforzada de los recursos naturales encuentra fundamento en el artículo 50 constitucional y en la jurisprudencia nacional relacionada con Crucitas.

El problema no reside en la finalidad, sino en determinados mecanismos concretos. ----------------------------------------------------------------------------------------------
Particularmente, requieren modificación: ------------------------------------------------------
la amplitud de algunos tipos penales; ----------------------------------------------------------
la ausencia de una referencia expresa al conocimiento de la ilicitud; ------------------
determinados conceptos jurídicos indeterminados; -----------------------------------------
la interacción entre delitos mineros y usurpación; -------------------------------------------
el régimen de agravantes; -------------------------------------------------------------------------
la inmovilización registral; --------------------------------------------------------------------------
la protección del propietario de buena fe; -----------------------------------------------------
el procedimiento provisionalísimo; ---------------------------------------------------------------
la duración de la medida; --------------------------------------------------------------------------
la articulación entre autoridades administrativas, judiciales y registrales. -------------
 XII. CONCLUSIONES------------------------------------------------------------------------------
Con fundamento en el análisis precedente, esta Asesoría concluye: ------------------
 PRIMERO: El Proyecto de Ley N.° 25.674 persigue una finalidad constitucionalmente legítima, consistente en fortalecer la protección del ambiente, los recursos naturales, el patrimonio público y la seguridad frente a actividades de minería ilegal. ----------------------------------------------------------------------------------------- SEGUNDO: Resulta jurídicamente admisible que el legislador establezca nuevos tipos penales y aumente las penas cuando exista una justificación objetiva, razonable y proporcional basada en la gravedad de las conductas. -------------------
 TERCERO: Las disposiciones que sancionan el financiamiento, organización, promoción, transporte, procesamiento y comercialización de minerales de procedencia ilícita resultan, en principio, pertinentes; sin embargo, deben incorporar de manera inequívoca el elemento subjetivo necesario para evitar supuestos de responsabilidad penal objetiva. ------------------------------------------------
 CUARTO: Deben revisarse los conceptos indeterminados empleados en los tipos penales y agravantes, particularmente “cualquier otro medio material”, “beneficio”, “remoción significativa” y “alteración grave del suelo”, a fin de garantizar el principio de legalidad y taxatividad penal. -----------------------------------------------------
QUINTO: Debe realizarse una revisión integral de las relaciones concursales entre los delitos previstos en el Código de Minería y los delitos de usurpación contemplados en el Código Penal. --------------------------------------------------------------
 SEXTO: La incorporación del régimen de inmovilización registral constituye una herramienta potencialmente útil para impedir la disposición de inmuebles vinculados con actividades mineras ilícitas; sin embargo, su regulación actual requiere fortalecerse para garantizar el derecho de propiedad, el debido proceso, la seguridad jurídica registral y la protección del propietario de buena fe. ------------
 SÉTIMO: La constatación administrativa realizada por la Dirección de Geología y Minas debe diferenciarse claramente de la determinación de responsabilidad penal, que corresponde exclusivamente a los órganos jurisdiccionales competentes. ------------------------------------------------------------------------------------------
 OCTAVO: La medida provisionalísima de inmovilización debe quedar sometida a resolución judicial motivada y a criterios expresos de necesidad, idoneidad, proporcionalidad y peligro en la demora. ------------------------------------------------------
 NOVENO: Debe revisarse la duración de la inmovilización posterior a la firmeza de la sentencia, de manera que su naturaleza jurídica sea plenamente coherente con el carácter cautelar que el propio proyecto le atribuye. ------------------------------- DÉCIMO: En consecuencia, se considera jurídicamente viable el Proyecto de Ley N.° 25.674 en cuanto a su finalidad y orientación general, pero se recomienda emitir criterio favorable con observaciones y promover modificaciones sustanciales a su texto antes de su aprobación definitiva. --------------------------------
 XIII. RECOMENDACIÓN---------------------------------------------------------------------------
Por las consideraciones expuestas, se recomienda que la Municipalidad manifieste ante la Asamblea Legislativa una posición de APOYO A LA FINALIDAD DEL PROYECTO, CON OBSERVACIONES JURÍDICAS SUSTANCIALES, particularmente respecto de las normas penales y del régimen de inmovilización registral. -------------------------------------------------------------------------
La posición institucional debería procurar que la futura legislación logre un adecuado equilibrio entre la protección reforzada del ambiente y los recursos naturales, la persecución eficaz de las estructuras dedicadas a la minería ilegal y el respeto irrestricto de los principios de legalidad penal, culpabilidad, proporcionalidad, debido proceso, derecho de propiedad y seguridad jurídica registral. ------------------------------------------------------------------------------------------------
Este criterio se emite con fundamento en el texto del Proyecto de Ley N.° 25.674 proporcionado para análisis, sin perjuicio de las modificaciones que pueda experimentar durante el procedimiento legislativo. ------------------------------------------
ACUERDO 07. SE ACUERDA: Dar un voto de apoyo al Proyecto de Ley denominado “LEY PARA LA PENALIZACIÓN DE LA EXPLOTACIÓN MINERA ILEGAL”, expediente legislativo N.° 25.674. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
9-  Oficio R-1166-2026  con fecha  19 de agosto de 2026  firmado de manera digital William Rojas Meléndez, Rector UTN, dirigido a la Señora Margoth Mora Navarro Alcaldesa Municipal Municipalidad de Buenos Aires, recibido a las 17:06 horas. ----------------------------------------------------------------------------------------------------
Asunto: Respuesta al oficio MBA-AL-421-2026 ----------------------------------------------
En atención a su oficio MBA-AL-421-2026, mediante el cual se plantea a esta Universidad lo relacionado con el eventual desistimiento de la autorización legal contenida en la Ley N.° 9247, me permito comunicarle que, de conformidad con el análisis jurídico efectuado por la Dirección de Asuntos Jurídicos de la Universidad Técnica Nacional, el asunto será sometido a conocimiento y resolución del Consejo Universitario. -----------------------------------------------------------
Lo anterior, por cuanto corresponde a dicho órgano colegiado, en su condición de máximo órgano de dirección de la Universidad, definir la posición institucional respecto de la continuidad o desistimiento de la iniciativa autorizada mediante la citada Ley N.° 9247. ---------------------------------------------------------------------------------
En consecuencia, una vez que el Consejo Universitario conozca y resuelva sobre este particular, esta Rectoría comunicará oportunamente a esa Municipalidad la decisión institucional correspondiente.  Agradecemos su disposición para mantener la coordinación interinstitucional sobre este asunto y reiteramos nuestra consideración y estima. ----------------------------------------------------------------------------
Sr. Luis Ureña, Presidente: Lo damos por conocido. --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
10-Correo electrónico con fecha  20 de agosto 2026  a las  09:40 horas  Para Comité Persona Joven ; Marisol Monge Ortiz ; Jeannette Chaves Ortiz ; Jeannette Chaves Ortiz ; MSc. Margoth Mora Navarro CC Dirección Ejecutiva CPJ. -----------------------------------------------------------------------------------------------------
1 archivo adjunto (319 КВ) CPJ-DE-OF-352-2026-firmado -------------------------------
Buenos días estimados (as) señores (as), reciban un cordial saludo del Consejo Nacional de la Política Pública de la Persona Joven. Siguiendo indicaciones superiores, nos permitimos reenviar y notificar el oficio CPJ-DE-OF-352- 2026 para lo que corresponda, debido a que el plazo original venció el 30 de junio, posteriormente se reenvió un recordatorio el 3 de julio y no obtuvimos su respuesta. Por lo anterior, se les solicita nuevamente el favor de remitir la respuesta a este oficio. Favor dar acuse de recibido. Cordialmente, Alberth Trejos Trejos----------------------------------------------------------------------------------------------------ACUERDO 08. SE ACUERDA: Trasladar al solicitud suscrita por el CPJ-DE-OF-352-2026 a la Alcaldía para que proceda a brindar respuesta. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
11-   Oficio MBA-PROV-16-2026 firmado por Carlos Albán Serrano Siles, Proveedor Institucional  con fecha  19 de agosto de 2026 recibido el 21 de los presentes   a las 08:34 horas. Por  este medio solicito el acuerdo de pago [image: image1.png]Licitacién
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respectivo para la cancelación de la FACTURA que detallo a continuación:
Lo anterior corresponde a pago según orden del procedimiento INDICADO, según ACTA DE RECEPCION EN SICOP (ver expediente electrónico, [9. Información relacionada]); suscritas por, MICHAEL PIEDRA MAROTO, respectivamente, a favor de 3-101-793828 SOCIEDAD ANONIMA. -------------------
ACUERDO 09. SE ACUERDA: Dispensar de trámite de comisión. Cancelar la factura a favor de 3-101-793828 SOCIEDAD ANONIMA, según se detalla: ---------
ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
12- Correo electrónico enviado por el Licenciado Johnny Vidal Atencio, Asesor Jurídico Municipal el 21 de los presentes a las 10:32 horas. Dice-----------------------
CRITERIO JURÍDICO SOBRE EL PROYECTO DE LEY N.º 25.569-------------------ASUNTO: Criterio sobre el Expediente N.º 25.569: "Reforma de varios artículos de la Ley de Control Interno para fortalecer la naturaleza de las auditorías internas y su relación con la administración activa"------------------------------------------
 I. OBJETO DEL PROYECTO Y ANTECEDENTES-----------------------------------------
 El proyecto somete a reforma los artículos 5, 22, 25, 30, 34, 35, 36, 37 y 40 de la Ley General de Control Interno (N.º 8292) y el artículo 26 de la Ley Orgánica de la Contraloría General de la República (N.º 7428). -----------------------------------------
 Su tramitación responde a una doble finalidad: ---------------------------------------------
 1.
Subsanar un vicio formal de trámite: Enmendar la nulidad procedimental incurrida durante la aprobación de la Ley N.º 10.881 (Expediente N.º 24.007), donde se remitió para sanción presidencial un texto distinto al votado en la Comisión con Potestad Legislativa Plena I, aunado a la omisión de la consulta preceptiva a la Contraloría General de la República (CGR). -----------------------------
 2.
Clarificar el deslinde de competencias: Precisar la frontera normativa entre las competencias consultivas/fiscalizadoras de la auditoría interna y las potestades de decisión y gestión de la administración activa. ---------------------------
 II. ANÁLISIS JURÍDICO DE FONDO-----------------------------------------------------------
 1. Regularización del Vicio de Procedimiento------------------------------------------------
 La vía legislativa elegida es la jurídicamente correcta. Ante una divergencia entre la voluntad deliberada del órgano legislativo y el texto promulgado, no cabe la corrección por la vía de la fe de erratas ni del reglamento ejecutivo. Al haberse incorporado el texto erróneo en el ordenamiento como ley formal, únicamente una nueva ley puede derogar o sustituir la disposición viciada, restableciendo el principio de legalidad y la seguridad jurídica. -------------------------------------------------
 3.
Delimitación de Funciones: Control vs. Co-gestión (Arts. 22.d, 34.a y 40) ---
 •
Naturaleza no vinculante de los servicios preventivos: La reforma reafirma expresamente que las asesorías y advertencias dictadas por la auditoría interna son de carácter no vinculante. Con ello se evita la «co-gestión», práctica en la que la auditoría interviene en la toma de decisiones ejecutivas, perdiendo la objetividad posterior para fiscalizar el acto emitido. -----------------------------------------•
Tipificación de la infracción: Se fortalece el régimen sancionatorio en el artículo 40, tipificando como causal de responsabilidad administrativa (por dolo o culpa grave) la intromisión de los auditores en labores propias de la administración activa. -------------------------------------------------------------------------------
 4.
Criterio de Discrepancia y Soluciones Alternas (Arts. 36 y 37) ------------------
 El proyecto regula de manera equilibrada el valor de las recomendaciones de auditoría: -----------------------------------------------------------------------------------------------
 •
Las recomendaciones no constituyen órdenes ejecutivas de acatamiento automático, preservando la discrecionalidad técnica y la responsabilidad de la administración activa. -------------------------------------------------------------------------------
•
No obstante, la administración no queda facultada para ignorarlas arbitrariamente: la objeción exige acto motivado en criterio técnico y jurídico, acompañado de una propuesta de solución alternativa dentro de los plazos perentorios previstos por la norma. -------------------------------------------------------------
 5.
Autonomía e Independencia de la Auditoría (Arts. 25 y 30) ----------------------
 •
Evaluación de desempeño: La potestad del jerarca para evaluar al auditor y subauditor se restringe a aspectos éticos y administrativos generales (asistencia, conducta), vedando categóricamente la revisión sobre el criterio técnico sustantivo de sus informes. -------------------------------------------------------------
•
Descentralización presupuestaria local: Se exonera a los municipios con presupuesto igual o inferior a ¢200 millones del trámite de autorización ante la CGR para ajustar la jornada del auditor a medio tiempo, respetando el principio de autonomía municipal y adecuación a la realidad fiscal. --------------------------------
 III. OBSERVACIONES DE TÉCNICA LEGISLATIVA Y RIESGOS---------------------
Aspecto
Normativa Afectada
Criterio / Recomendación Jurídica-------------------
Consulta Preceptiva a la CGR
Art. 26 Ley  7428 y Art. 170 C.P.
El proyecto modifica la Ley Orgánica de la CGR. Debe ser sometido a consulta formal del órgano contralor. En caso de dictamen desfavorable de la CGR, la aprobación del proyecto requerirá votación cualificada de dos terceras partes (38 votos). -----------
Obligatoriedad del Congreso (Art. 5)
Ley N.º 8292
Al imponer la participación obligatoria y la transferencia de recursos desde el Ministerio de Hacienda, se debe verificar el cumplimiento del bloque de constitucionalidad fiscal vigente para no afectar la regla fiscal ni generar vacíos de financiamiento. ---------------------------
Claridad Terminológica
Exposición de Motivos
Se sugiere precisar en los reglamentos de aplicación el alcance técnico de la "duda razonable" al apartarse de recomendaciones, a fin de evitar dilataciones indebidas en la adopción de medidas correctivas. --------------------------------------------------------------------------------
 IV. CONCLUSIÓN-----------------------------------------------------------------------------------
 El Expediente N.º 25.569 es viable y jurídicamente procedente. Resuelve con acierto un problema de validez formal del ordenamiento normativo y fortalece la arquitectura institucional del sistema de control interno, delimitando adecuadamente la responsabilidad gerencial de la administración activa frente al rol asesor independiente de la auditoría.  Se recomienda continuar con su trámite legislativo, asegurando el cumplimiento de la consulta preceptiva a la Contraloría General de la República. ---------------------------------------------------------------------------
 ACUERDO 10. SE ACUERDA: Dar un voto de apoyo al Expediente N.º 25.569 "Reforma de varios artículos de la Ley de Control Interno para fortalecer la naturaleza de las auditorías internas y su relación con la administración activa" en los siguientes términos. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) ----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
13-    Correo electrónico enviado por el Licenciado Johnny Vidal Atencio, Asesor Jurídico Municipal el 21 de los presentes a las 10:58 horas. Dice: ---------------------
A continuación, se presenta un análisis jurídico del Proyecto de Ley Expediente N.º 25.605, titulado "Ley para la creación de empleo fuera de la Gran Área Metropolitana (GAM)". ------------------------------------------------------------------------------
 Justificación Constitucional------------------------------------------------------------------------ Objeto: Creación de un régimen de incentivos fiscales y de cargas sociales orientado a incentivar inversiones productivas nuevas en el Régimen Definitivo que se radiquen fuera de la Gran Área Metropolitana (GAM). ---------------------------
 El proyecto se fundamenta directamente en: ------------------------------------------------
Artículo 50 de la Constitución Política: El deber del Estado de procurar el mayor bienestar de todos los habitantes, estimulando la producción y el adecuado reparto de la riqueza. -------------------------------------------------------------------------------
 Artículo 56 de la Constitución Política: El derecho y deber de procurar una ocupación honesta, útil y debidamente remunerada. ---------------------------------------
 Justificación de Política Pública: A diferencia del Régimen de Zonas Francas (Ley N.º 7210) —que ya posee incentivos territoriales—, el Régimen Definitivo carece de un marco legal fuerte para compensar las asimetrías de infraestructura, logística y costos operativos fuera de la GAM. Busca reducir brechas de pobreza e informalidad laboral en regiones como la Brunca, Huetar Caribe, Chorotega y Pacífico Central. --------------------------------------------------------------------------------------
 Ámbito de Aplicación y Delimitación Categórica (Arts. 2 y 3) ----------------------------
 Destinatarios Exclusivos: Empresas del Régimen Definitivo (comercio, turismo, agroindustria, servicios, manufactura ordinaria). --------------------------------------------
Exclusión Expresa: Quedan fuera las operaciones bajo el Régimen de Zonas Francas (Ley N.º 7210). ----------------------------------------------------------------------------
Compatibilidad / Separabilidad Contable: Se autoriza que una misma persona jurídica mantenga operaciones en Zona Franca y en Régimen Definitivo, pero exige contabilidades separadas e independientes. -----------------------------------------
Regla de Prorrateo: Para empresas con operaciones mixtas (dentro y fuera de la GAM), el incentivo se aplicará estrictamente de forma proporcional a los activos, actividades y empleos ubicados en el territorio elegible mediante reglamentación.

Prevención del "Efecto Desplazamiento" (Relocalización interna): No aplican beneficios si el proyecto consiste únicamente en el traslado de operaciones, activos o personal desde otra zona del país, exigiendo la demostración de una expansión neta. ---------------------------------------------------------------------------------------
 Requisitos Sustantivos de Acceso (Arts. 4 y 5) ---------------------------------------------
 Para acceder a los incentivos, la empresa debe cumplir de forma acumulativa con: ------------------------------------------------------------------------------------------------------
 Inversión Mínima: US$150.000,00 (o su equivalente en colones) a ejecutar dentro de los 12 meses siguientes a la aprobación. ----------------------------------------
Generación de Empleo Directo Nuevo: Mínimo 30 empleos directos nuevos (no traslados) en 12 meses. Excepción: Se faculta al Poder Ejecutivo a fijar umbrales diferenciados según la naturaleza del proyecto. ---------------------------------------------
Inversiones Elegibles Complementarias: Se permite que hasta un 50% del monto mínimo de inversión sea acreditado en capital humano, I+D+i, infraestructura compartida, proveedores locales o proyectos comunitarios (con cronogramas de hasta 5 años). -----------------------------------------------------------------------------------------
Cumplimiento Obligacional Integrado: ----------------------------------------------------------
Al día con la CCSS y la Administración Tributaria. ------------------------------------------
Permisos/licencias sanitarias y municipales vigentes. -------------------------------------
Sin procesos concursales (Ley N.º 9957). -----------------------------------------------------
Inexistencia de sanciones por infracciones tributarias en los 5 años previos a la solicitud. ------------------------------------------------------------------------------------------------
Asociatividad Empresarial: Se faculta la presentación de proyectos conjuntos por dos o más empresas en encadenamientos, parques empresariales o iniciativas de desarrollo regional. ------------------------------------------------------------------------------
 Estructura Jurídica de los Incentivos (Arts. 6 y 7) ------------------------------------------
 A. Impuesto sobre las Utilidades (Renta - Ley N.º 7092) ---------------------------------
Se establece un beneficio temporal y decreciente (esquema de convergencia) a 5 años sobre la tasa general del impuesto aplicable a las utilidades generadas fuera de la GAM: -------------------------------------------------------------------------------------
 Año 1: Reducción del 50%------------------------------------------------------------------------
Año 2: Reducción del 40%-------------------------------------------------------------------------
Año 3: Reducción del 30%-------------------------------------------------------------------------
Año 4: Reducción del 20%-------------------------------------------------------------------------
Año 5: Reducción del 10%-------------------------------------------------------------------------
Año 6 en adelante: Tasa ordinaria sin beneficio. --------------------------------------------
Cláusula de Congelamiento de Tasa de Referencia: Si la ley modifica la tasa general durante el período, la tasa de referencia para calcular el descuento será la vigente al otorgarse el beneficio. -------------------------------------------------------------
 B. Reducción Gradual de Cargas Sociales y Aportes Patronales (Reforma Legal)

Modifica las leyes marco de varias instituciones públicas para reducir temporalmente las contribuciones patronales para empresas nuevas del Régimen Definitivo fuera de la GAM: ------------------------------------------------------------------------
Institución / Fondo
Carga Ordinaria
Años 1 al 3
Año 4
Año 5
Año 6 en adelante FODESAF (Ley 5662)
5.0%
1.5%
2.0%
2.5%
Tasa general (5%) IMAS (Ley 4760)
0.5%
0.10%
0.25%
0.25%
Tasa general (0.5%) INA (Ley 6868)*
1.5%
0.50%
1.00%
1.00%
Tasa general (1.5%) Banco Popular / ROP (Ley 4351)
0.5%
0.25% (Años 1 a 5)
0.25%
0.25%
Tasa general-----------------------------
 *Nota en el INA: Para disfrutar de la tarifa diferenciada del INA, la empresa debe participar obligatoriamente en planes de formación de talento humano con el INA/MEP. *Excepción Cantonal Expresa: El artículo 7 rescata una exclusión geográfica preexistente aplicable a la regla de cargas: no aplica para empresas en los cantones de Palmares, Sarchí, Grecia, San Ramón y Naranjo. ----------------
 5. Procedimiento Administrativo, Fiscalización y Pérdida de Beneficios (Arts. 8-12)  Competencia de Tramitación: Dirección General de Tributación (DGT) del Ministerio de Hacienda. ----------------------------------------------------------------------------
Plazo de Solución y Silencio Administrativo: Plazo máximo de 30 días hábiles. Transcurrido dicho plazo sin respuesta, opera el silencio positivo. ---------------------
Deberes de Control Permanente: Presentación de un informe anual de cumplimiento dentro de los primeros 3 meses del año fiscal (comprobantes de inversión, planillas CCSS, cumplimiento tributario). ----------------------------------------
Pérdida de Pleno Derecho y Sanciones (Art. 11): -------------------------------------------
 Causales: Incumplimiento sustancial de metas, mora tributaria/CCSS por más de 90 días, traslape con el régimen de Zonas Francas, o suministro de información falsa. -----------------------------------------------------------------------------------------------------
Efecto Retroactivo y Devolución: En caso de mora (>90 días) o fraude, la empresa deberá reintegrar el 100% de los tributos y cargas sociales no pagadas, sumando intereses y sanciones del Código de Normas y Procedimientos Tributarios. ---------------------------------------------------------------------------------------------
 Publicidad y Transparencia: Creación de un Registro Público de Empresas Beneficiarias administrado por Hacienda y el MEIC. ---------------------------------------
 Medidas Complementarias no Fiscales (Arts. 13-14) --------------------------------------
 Vinculación Educativa: Articulación obligatoria entre el MEP, INA y las empresas para alinear la oferta técnica y la educación dual según la demanda laboral local.

Infraestructura Digital Estratégica (FONATEL): Las zonas donde se instalen estos proyectos serán declaradas "Zonas Estratégicas de Conectividad Productiva", autorizando de forma expresa el uso de recursos del Fondo Nacional de Telecomunicaciones (FONATEL) para dotarlas de banda ancha, infraestructura activa/pasiva y conectividad industrial. ---------------------------------------------------------
 Observaciones y Consideraciones Jurídico-Técnicas--------------------------------------
 Riesgo de Sostenibilidad Financiera en Cargas Sociales: Las reducciones temporales en FODESAF, IMAS e INA representan una merma transitoria en los ingresos de estas entidades de bienestar social y formación. No obstante, el legislador parte de la premisa de que dinamizar el empleo formal fuera de la GAM compensará a mediano plazo el flujo de recaudación mediante un aumento en la base contributiva. ------------------------------------------------------------------------------------
 Aplicación del Silencio Positivo (Art. 9): La inclusión del silencio administrativo positivo para la concesión de exenciones/beneficios fiscales es un mecanismo de fuerte tutela al inversionista, pero exigirá a la Dirección General de Tributación una alta capacidad operativa para resolver en el plazo de 30 días hábiles y evitar aprobaciones tácitas sin verificación previa. --------------------------------------------------
 Técnica Normativa y Armonización: El proyecto modifica leyes orgánicas e institucionales históricas (IMAS, FODESAF, INA, Banco Popular) mediante adiciones articuladas de manera armónica, con remisiones directas al cuerpo normativo para brindar seguridad jurídica. ----------------------------------------------------
 Se recomienda apoyar la aprobación del proyecto de ley, sujeto a la incorporación de un texto sustitutivo o de indicaciones que afinen la redacción en materia de silencio administrativo, precisión impositiva y respaldos de viabilidad financiera de las instituciones afectadas por la reducción temporal de cargas sociales. ------------------------------------------------------------------------------------------------
ACUERDO 11. SE ACUERDA: Dar un voto de apoyo al Proyecto de Ley Expediente N.º 25.605, titulado "Ley para la creación de empleo fuera de la Gran Área Metropolitana (GAM)" con el siguiente análisis. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
14- Correo electrónico enviado por el Licenciado Johnny Vidal Atencio, Asesor Jurídico Municipal el 21 de los presentes a las 11:22 horas. Dice: ---------------------
El proyecto de ley tramitado bajo el Expediente 25664 propone adicionar los artículos 16 ter y 16 quater a la Ley de Régimen de Zonas Francas (Ley N.º 7210). ---------------------------------------------------------------------------------------------------
 A continuación, se presenta el análisis jurídico. ---------------------------------------------
 1. Análisis de Contenido y Encaje Normativo-------------------------------------------------
•
Compatibilidad con el Marco Legal Vigente (Ley N.º 7210): ---------------------
 o
Artículo 16 ter (Mecanismo y Ubicación): Complementa la Ley N.º 10234 ("Ley de Fortalecimiento de la Competitividad Territorial fuera de la GAM"). Si bien la Ley 7210 ya contempla reducciones de inversión para zonas fuera del Gran Área Metropolitana (GAM), el proyecto faculta la creación de un régimen subregional específico para Puntarenas y la Zona Sur, centrado en cadenas de valor asociadas al Puerto de Caldera. ----------------------------------------------------------
 o
Artículo 16 quater (Formación y Vinculación Laboral): Modifica la dinámica tradicional de la Ley 7210 al vincular directamente la concesión de beneficios con compromisos explícitos de capacitación (vía INA, universidades públicas) y contratación prioritaria de mano de obra local. ----------------------------------------------- •
Incentivos Fiscales y Administrativos: -------------------------------------------------
 o
La norma otorga la facultad de flexibilizar montos mínimos de inversión para Puntarenas e impone "prioridad y simplificación" administrativa. -----------------
 2. Puntos Críticos y Observaciones Técnicas------------------------------------------------
 Eje
Aspecto Jurídico / Observación
Recomendación Técnica----------------------
Definición Tributaria
El artículo 16 ter alude a la "reducción de los montos mínimos de inversión", pero no fija los porcentajes ni montos exactos. Delegar esto al reglamento podría lesionar el principio de reserva de ley en materia tributaria si afecta las condiciones objetivas de acceso al régimen.
Definir en el texto legal los porcentajes o parámetros específicos de reducción de inversión exigidos para este régimen subregional. -------------------------------------------------------
Delimitación Territorial
El texto utiliza la frase "dentro del territorio de la provincia de Puntarenas, y la zona sur de la provincia". Redundancias o imprecisiones de delimitación dificultan la aplicación del derecho y las competencias cantonales/regionales.
Precisar la delimitación mediante cantones/distritos o remitir expresamente a las definiciones del MIDEPLAN para la Región Brunca y Pacífico Central. ------------------------------------------------------------
Obligatoriedad de Contratación
El artículo 16 quater indica que las empresas "deberán participar en los procesos (...) para facilitar la contratación prioritaria de mano de obra local". Se debe cuidar que el término "prioritaria" mantenga el principio de libertad de contratación (Art. 56 Constitucional).
Clarificar que se trata de una preferencia operativa condicionada a la idoneidad técnica del personal capacitado, evitando un sesgo rígido que acarree roces constitucionales. -----------
Límites de Competencia Institucional
Asigna mandatos directos al INA y universidades públicas. Respecto a las universidades, debe respetarse el principio de autonomía universitaria (Art. 84 de la Constitución). Emplear fórmulas de coordinación o convenio en lugar de imperativos directos sobre las mallas curriculares de las universidades. ---------------------------------------------------------------
 3. Valoración Técnica y Criterio Final-----------------------------------------------------------
 •
Viabilidad Constitucional: Alta, en tanto se corrijan las imprecisiones técnicas sobre la autonomía universitaria y la reserva de ley en las variables de exención/requisitos de inversión. ----------------------------------------------------------------
 •
Se recomienda apoyar el proyecto, e indicar a la Asamblea Legislativa, que se debe afinar el texto para evitar la sobreposición reglamentaria con las reformas aplicadas por la Ley N.º 10234 para zonas fuera de la GAM. ---------------
ACUERDO 12. SE ACUERDA: Dar un voto de apoyo al Proyecto de Ley Expediente 25664 propone adicionar los artículos 16 ter y 16 quater a la Ley de Régimen de Zonas Francas (Ley N.º 7210)con el siguiente análisis. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------15-Correo electrónico enviado por el Licenciado Johnny Vidal Atencio, Asesor Jurídico Municipal el 21 de los presentes a las 11:44 horas. Dice: ---------------------
El expediente N.º 25.656 propone un cambio de paradigma en el ordenamiento costarricense: pasa de un régimen de prohibición absoluta del patrocinio publicitario de bebidas alcohólicas en el deporte a un régimen de autorización regulada con destino específico y salvaguardas de salud pública. ---------------------
 A continuación, se presenta criterio jurídico del proyecto de ley. -----------------------
 1. Marco Constitucional y Convencional-------------------------------------------------------
 El proyecto busca armonizar dos bloques de bienes jurídicos tutelados por la Constitución Política: --------------------------------------------------------------------------------
 •
Derecho al deporte y la recreación (Art. 89 Constitución Política): Con la reforma de la Ley N.º 10.376, el deporte se elevó a rango constitucional como un derecho prestacional y de interés público. La iniciativa fundamenta la apertura al capital privado en la incapacidad fiscal del Estado para financiar de forma exclusiva la infraestructura y el alto rendimiento. --------------------------------------------
 •
Derecho a la salud (Art. 21 CP) e Interés Superior de la Persona Menor de Edad (Art. 51 CP y Convención sobre los Derechos del Niño): El texto asume que el consumo de alcohol es un problema de salud pública. Para superar el test de proporcionalidad, la propuesta introduce prohibiciones objetivas (desvinculación total de ligas menores e imágenes dirigidas a la niñez). -----------------------------------
 Análisis de Convencionalidad: Conforme a los estándares de la Corte Interamericana de Derechos Humanos (Corte IDH) y las directrices de la OMS/OPS, las restricciones a la publicidad comercial son válidas siempre que satisfagan el test tripartito: legalidad, fin legítimo y necesidad/proporcionalidad en una sociedad democrática. El proyecto no desregula la materia; sustituye una restricción absoluta por una tutela preventiva mediante cánones e inhabilitaciones. --------------------------------------------------------------------------------------
 2. Principales Mecanismos y Modificaciones Regulativas---------------------------------
                                          [ MARCO REGULATORIO LEY 9047]

[ TÉCNICAS DE CONTROL PREVIO]                            [ SANCIONES Y SANCIONATORIO] ----------------------------------------------------------------------------------
  • Control del Ministerio de Salud (8 días)      • Omisión de control previo: 1-10 salarios base-------------------------------------------------------------------------------------------
  • Silencio Positivo EXCLUIDO                           • Violación a prohibiciones (menores): 10-20 salarios base-------------------------------------------------------------------
  • Prohibición de marcas en Ligas Menores           • Incumplimiento del 20%: Inhabilitación contractual----------------------------------------------------------------------------
  • Inclusión de advertencias sanitarias                    • Hasta por 5 años----------------
 1.
Control Administrativo Previo (Art. 12) -------------------------------------------------
 •
Ausencia de Silencio Positivo: Mantiene expresamente que la falta de respuesta del Ministerio de Salud en el plazo de 8 días hábiles no constituye aprobación tácita. Esto garantiza la primacía de la tutela administrativa sobre la libertad de comercio (Art. 46 CP). ---------------------------------------------------------------
•
Condicionamiento de Idoneidad Fiscal y Social: Para suscribir un contrato, tanto la empresa patrocinadora como el sujeto beneficiario deberán estar al día con el Ministerio de Hacienda, la CCSS, el IMAS y FODESAF. Esto vincula la eficacia del contrato al cumplimiento de deberes tributarios y de la seguridad social. ---------------------------------------------------------------------------------------------------
 2.
Naturaleza Tributaria y Destino de los Fondos (Arts. 12 bis, ter y quater) ---
 •
Clasificación del IVA: Formaliza las operaciones de patrocinio como prestación de servicios gravada por el Impuesto sobre el Valor Agregado (IVA). --
•
Exclusión de la Regla Fiscal: La norma excluye explícitamente los recursos del Fondo Nacional de la Regla Fiscal (Título IV de la Ley N.º 9635). Al tratarse de un canon o contribución parafiscal con destino específico para inversión social, evitar el tope de gasto operativo previene que los fondos queden subejecutados en la caja única del Estado. ---------------------------------------------------
 3. Fortalezas Jurídicas del Texto----------------------------------------------------------------
 1.
Criterios Objetivos de Redistribución Comunal: La fórmula de asignación para el 30% asignado a los cantones utiliza criterios como el Índice de Desarrollo Social (50%), la población (25%) y un reparto equitativo (25%). Esto reduce la discrecionalidad política y aplica un principio de justicia redistributiva. ----------------
 2.
Protección Reforzada del Menor: Exige cubrir o remover la publicidad física en estadios o complejos deportivos cuando se desarrollen eventos de ligas o categorías menores, independientemente de si el recinto es de categoría profesional. --------------------------------------------------------------------------------------------
 3.
Mecanismo de Desbloqueo Municipal: El artículo 12 quater prevé una vía alternativa de ejecución a través de convenios con asociaciones de desarrollo (Dinadeco) o deportivas cuando los Comités Cantonales de Deportes (CCDR) se encuentren intervenidos o sin junta directiva. ------------------------------------------------
 4.
Vulnerabilidades y Aspectos a Mejorar (Roces o Vacíos Legales) -------------
 •
Ambigüedad en el Patrocinio "En Especie o Mixto": El artículo 12 ter traslada al Poder Ejecutivo la responsabilidad de fijar la cuantificación y la forma de pago del 20% cuando el patrocinio no sea monetario (indumentaria, hidratación, transporte). Riesgo: Esto podría generar vacíos en la recaudación real del canon o propiciar la subvaloración de contratos para eludir la aportación al Fondo. ----------------------------------------------------------------------------------------------- •
Exención de Mensajes Preventivos en Uniformes: El párrafo quinto del artículo 12 excluye a los implementos, uniformes e indumentaria de la obligación de incorporar mensajes de prevención sanitaria. Podría alegarse un roce con la efectividad del mensaje preventivo al ser la camiseta la superficie de mayor visibilidad masiva. ------------------------------------------------------------------------------------
 •
Sanción de Inhabilitación Fija de Hasta 5 Años: El artículo 18 impone la inhabilitación para suscribir nuevos contratos por incumplir la regla del 20% o las normas de publicidad. Aunque menciona los principios de proporcionalidad y razonabilidad, carece de una escala gradual de sanción (ejemplo: inhabilitación por 6 meses para la primera infracción), lo que podría derivar en impugnaciones en la vía constitucional o contencioso-administrativa por rigidez sancionatoria. ----
 5.
Criterio Jurídico-------------------------------------------------------------------------------
 El proyecto de ley es constitucionalmente viable y técnicamente sólido. Logra equilibrar el principio de libertad de empresa (Art. 46 CP) y el derecho al deporte (Art. 89 CP) con los deberes de protección de la salud pública (Art. 21 CP) e interés la persona menor de edad (Art. 51 CP). Para optimizar la norma en el trámite legislativo, se recomienda apoyar el proyecto, indicado a la Asamblea Legislativa que debe precisarse en el texto de la ley la metodología de avalúo para patrocinios en especie y graduar el régimen sancionatorio administrativo. ----
ACUERDO 13. SE ACUERDA: Dar un voto de apoyo al Proyecto de Ley Expediente N.º 25.656 propone un cambio de paradigma en el ordenamiento costarricense: pasa de un régimen de prohibición absoluta del patrocinio publicitario de bebidas alcohólicas en el deporte a un régimen de autorización regulada con destino específico y salvaguardas de salud pública, con el siguiente criterio. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) -------------------------------------------------------------------------------------
16-Correo electrónico enviado por el Licenciado Johnny Vidal Atencio, Asesor Jurídico Municipal el 21 de los presentes a las 11:55 horas. Dice: ---------------------
A continuación, se presenta criterio jurídico del Proyecto de Ley bajo el Expediente N.º 25.608, denominado “Reforma a la Ley de la Administración Financiera de la República y Presupuestos Públicos para el Fortalecimiento de la Gestión Presupuestaria Institucional, el Control Parlamentario y su Vinculación con la Deuda Pública”. ------------------------------------------------------------------------------
 1. Objeto y Finalidad del Proyecto---------------------------------------------------------------
 El proyecto busca reformar e incorporar nuevos artículos (52, 52 bis, 56, 56 bis y 56 ter) a la Ley de Administración Financiera de la República y Presupuestos Públicos (Ley N.º 8131). ----------------------------------------------------------------------------
 Su objetivo principal es normar y transparentar la subejecución presupuestaria en las instituciones del sector público, vinculando dicho fenómeno con el endeudamiento público (créditos externos e internos) y fortaleciendo el control político-parlamentario mediante la rendición de cuentas sistemática. -----------------
 2. Marco Constitucional y Jurídico de Referencia-------------------------------------------
 El proyecto encuadra correctamente dentro de la doctrina constitucional costarricense: -----------------------------------------------------------------------------------------
 •
Principio de Legalidad y Eficiencia (Art. 11 de la Constitución Política): Exige que la administración pública actúe conforme a derecho y busque la máxima eficacia en el uso de los fondos públicos. ------------------------------------------
•
Principios Presupuestarios (Arts. 176 y 177 de la Constitución Política): Transparencia, sostenibilidad fiscal y adecuada planificación de los egresos. ------
•
Fiscalización y Control Político (Arts. 121 inc. 11, 183 y 184 de la Constitución Política): Potestad de la Asamblea Legislativa y la Contraloría General de la República (CGR) de fiscalizar la ejecución de la Hacienda Pública.-
•
Control Interno (Ley N.º 8292): Obligación de las jerarquías de gestionar los riesgos e ineficiencias institucionales. -----------------------------------------------------
 3. Análisis de Contenido por Disposición Propuesta----------------------------------------
1.
Adición de un tercer párrafo al Artículo 52 (Evaluación de Ejecución) --------
 •
Contenido: Obliga a las instituciones a identificar, analizar y justificar los niveles de subejecución según los criterios del Ministerio de Hacienda. --------------
•
Análisis Jurídico: Aporta base legal explícita a la fase evaluativa de la ejecución presupuestaria. Históricamente, la Ley 8131 se ha centrado en la formulación y ejecución, descuidando la tipificación del "no gasto".--------------------
 2.
Adición del Artículo 52 bis (Gestión de la Subejecución Presupuestaria) ----
 •
Contenido: ------------------------------------------------------------------------------------
o
Define subejecución justificada (compromisos ya adquiridos) y no justificada (recursos no utilizados ni comprometidos). -------------------------------------
o
Prohíbe modificar el programa de adquisiciones con nuevas necesidades para la subejecución no justificada únicamente con el fin de gastar el sobrante o justificar presupuestos futuros. -------------------------------------------------------------------
o
Introduce el principio de que los recursos no ejecutados con fuente en endeudamiento público deben destinarse prioritariamente a la amortización de la deuda. ---------------------------------------------------------------------------------------------------
•
Análisis Jurídico: ----------------------------------------------------------------------------
o
Desestimula la mala práctica administrativa del "gasto de cierre de año" (apuro por consumir partidas sin necesidad real). -------------------------------------------o
En materia fiscal, redirigir fondos no ejecutados de créditos hacia la amortización de capital reduce el pago de comisiones de compromiso e intereses innecesarios. ------------------------------------------------------------------------------------------
 3.
Reforma al Artículo 56 y Adición del 56 bis y 56 ter (Rendición de Cuentas)

 •
Contenido: ------------------------------------------------------------------------------------
o
Se exige un informe conjunto de cierre de ejercicio (Ministerio de Hacienda y MIDEPLAN) ante la Autoridad Presupuestaria. --------------------------------------------
o
Artículo 56 bis: Obliga a Hacienda a remitir un Informe Nacional sobre Subejecución y Deuda Pública a la Asamblea Legislativa, incluyendo un sistema de alertas tempranas para créditos externos estancados. --------------------------------o
Artículo 56 ter: Obliga a cada entidad a enviar copia de su informe de ejecución anual directamente a la Comisión Permanente de Asuntos Hacendarios de la Asamblea Legislativa. ----------------------------------------------------------------------- •
Análisis Jurídico: ----------------------------------------------------------------------------
 o
Fortalecimiento del Control Parlamentario: Garantiza que los diputados dispongan de información técnica directa para la discusión de los presupuestos ordinarios subsiguientes. ---------------------------------------------------------------------------
o
Favorece la detección temprana de bloqueos burocráticos en proyectos clave de infraestructura, salud y agua. ---------------------------------------------------------
 4. Aspectos Positivos y Oportunidades del Proyecto---------------------------------------
 1.
Atención a un problema fiscal crítico: Las cifras del expediente muestran que entre 2022 y 2025 la subejecución osciló entre ₡550.000 millones y ₡760.000 millones anuales. Atacar este fenómeno es clave para la salud fiscal. --
2.
Desincentivo al sobreendeudamiento ineficiente: Evita sostener créditos internacionales activos (pagando comisiones de compromiso al BCIE, BID, BIRF) cuando la capacidad institucional de ejecución es nula. -----------------------------------
3.
Mejora en la formulación de presupuestos futuros: Vincula la asignación presupuestaria futura a la capacidad real de ejecución del año previo, previniendo presupuestos inflados. ------------------------------------------------------------------------------
 4.
Posibles Riesgos Jurídicos y Recomendaciones de Técnica Legislativa-----
 1.
Riesgo de Rigidez Operativa: La prohibición de reasignar recursos de subejecución no justificada debe balancearse mediante el reglamento (Transitorio I y II) para evitar paralizar operaciones institucionales esenciales ante imprevistos sobrevinientes. ----------------------------------------------------------------------------------------
2.
Capacidad de Absorción Institucional: Exigir informes desagregados a todas las instituciones públicas (Art. 56 ter) podría generar sobrecarga burocrática en municipalidades u órganos desconcentrados pequeños. Se sugiere valorar si debe aplicarse bajo el principio de proporcionalidad o graduación según el tamaño presupuestario. ------------------------------------------------
3.
Articulación con el Control Externo: Debe asegurarse que el envío directo de informes a la Comisión de Hacendarios no duplique ni entre en conflicto con la liquidación presupuestaria que la Contraloría General de la República rinde anualmente conforme al artículo 184 de la Constitución Política. ----------------------- Conclusión----------------------------------------------------------------------------------------------
 El Proyecto N.º 25.608 es jurídicamente viable y conveniente desde la perspectiva de la gestión pública y el control fiscal. Ataca vacíos reglamentarios de la Ley 8131 al normar la subejecución y fortalece sustancialmente el principio de transparencia y la fiscalización del gasto financiado con deuda pública. ---------
ACUERDO 14. SE ACUERDA: Dar un voto de apoyo al Proyecto de Ley bajo el Expediente N.º 25.608, denominado “Reforma a la Ley de la Administración Financiera de la República y Presupuestos Públicos para el Fortalecimiento de la Gestión Presupuestaria Institucional, el Control Parlamentario y su Vinculación con la Deuda Pública” con el siguiente criterio. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
17-Oficio MBA  ATDP- 123-2026   firmado por    el Lic. Danny Quesada Avendaño, Encargado de Patentes de fecha   21 de agosto de 2026  recibido el 24 de los presentes  a las 08:46 horas  dirigido a  Señores  Concejo Municipal  Municipalidad de Buenos Aires,  dice-----------------------------------------------------------
El señor Jorge Sánchez Pérez, cédula de identidad número 602700998, en representación de ASOCIACION DE DESARROLLO INTEGRAL DE POTRERO GRANDE, presentó ante esta oficina, la solicitud de Licencia de Licores Temporal para el día 12 de setiembre. Dicha actividad se realizará en el Salón comunal de Potrero Grande. Les solicito resolver conforme a la Ley y Reglamento de Licencias de Licores. --------------------------------------------------------------------------------
ACUERDO 15. SE ACUERDA: Aprobar a la Asociación de Desarrollo Integral de Potrero Grande la patente temporal de licores el día 12 de setiembre del 2026 a realizarse en el salón comunal de Potrero Grande. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) --------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
ARTÍCULO V. -----------------------------------------------------------------------------------------
Informe de las Comisiones. ---------------------------------------------------------------------

Secretaria Municipal: Quisiera aprovechar el espacio de informes de comisión para comentarles que hoy, antes de la sesión, me reuní brevemente con el compañero Dreyman para explicarle algunos aspectos relacionados con las actas y los dictámenes, tomando en cuenta que estaré ausente algunos días. Es importante considerar que el presupuesto probablemente deberá ser analizado en comisión. Me queda pendiente coordinar con la regidora Ana, como secretaria de la Comisión de Hacienda y Presupuesto, para orientarla sobre la redacción de los dictámenes y el procedimiento correspondiente. Aquí en la Secretaría contamos con grabadora, por lo que el tema de las actas se podrá resolver posteriormente. Lo que más me preocupa es dejar encaminada la redacción de los dictámenes. Voy a procurar dejarles una propuesta base, aunque esta puede variar según el análisis y las modificaciones que realice la comisión. También les pido tomar en cuenta el proceso de aprobación final del presupuesto. Aunque el Código Municipal establece que debe aprobarse a más tardar el 30 de septiembre, ese día tenemos sesión a las 4:00 p.m. y todavía habría que transcribir acuerdos, ratificar actas y realizar otros trámites. Además, la compañera Janet debe cargar toda la información en el sistema presupuestario correspondiente para remitirla a la Contraloría General de la República. Por eso es importante procurar que la aprobación se realice antes de la fecha límite. Asimismo, debemos contemplar situaciones como que el acuerdo no quede firme inmediatamente o que sea necesario esperar la ratificación del acta. Les pido que tengan presentes todos esos aspectos. --------------------------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Sobre ese tema, mañana la señora Alcaldesa nos ha convocado a una reunión de trabajo. Entiendo que algunos regidores puedan tener observaciones o diferencias de criterio, pero quiero insistir en que mañana es precisamente el espacio para debatir, analizar y plantear todas las inquietudes sobre el presupuesto. Durante el año hemos realizado varias solicitudes y planteamientos, y si algunos de ellos no se reflejan en el presupuesto, al menos debemos conocer las razones. Por ello les hago un llamado para que participen. La reunión de trabajo será a la 1:00 p.m. y posteriormente tendremos una sesión extraordinaria. -------------------------------------
Secretaria del Concejo: ¿Ya fue convocada formalmente la sesión extraordinaria? ----------------------------------------------------------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Todavía no ha salido la convocatoria, pero podemos realizarla nosotros mismos, ya que estamos dentro de los plazos legales. Personalmente considero importante analizar este tema con tiempo. Es nuestra responsabilidad revisar el presupuesto con suficiente antelación y no esperar hasta el último momento. Probablemente la sesión extraordinaria no sea muy extensa, pero sí permitirá adelantar trabajo y tener un margen razonable antes del 30 de septiembre. Por lo tanto, propongo convocar una sesión extraordinaria para mañana a la 4:00 p.m. ----------------------------------------------------
ACUERDO 16. SE ACUERDA: Convocar a sesión extraordinaria el día 27 de agosto del 2026 a las 4:00 p.m. con el único punto: Presupuesto de la Junta Vial Cantonal. ACUERDO UNÁNIME Y DEFINITIVAMENTE APROBADO. (Se aprueba el acuerdo por unanimidad de los siete Regidores (as) presentes: Edith Rodríguez Hernández, Odiligia Leiva Mora, Dreyman Piedra Arauz, Ana Vásquez Carvajal, Luis Alberto Ureña Gómez, Nixie Beita Rojas, Kenneth Camacho Solís) ------------------------------------------------------------------------
Alcaldesa, Margot Mora: Quisiera aclarar el objetivo de la reunión de mañana.  A la 1:00 p.m. realizaremos una mesa de trabajo donde cada departamento administrativo expondrá el contenido de su presupuesto. Participarán, entre otros:

 Desarrollo Urbano. ----------------------------------------------------------------------------------
Gestión Ambiental. ----------------------------------------------------------------------------------
ODL. -----------------------------------------------------------------------------------------------------
Oficina Municipal de la Mujer. --------------------------------------------------------------------
Demás dependencias administrativas. ---------------------------------------------------------
Posteriormente, a las 4:00 p.m., en sesión extraordinaria, se conocerá específicamente el presupuesto de la Unidad Técnica de Gestión Vial. Ese presupuesto debe aprobarse por separado para que posteriormente pueda integrarse al presupuesto administrativo general y continuar con el trámite correspondiente. La idea es que ustedes reciban toda la información con suficiente tiempo para realizar el análisis y estudio correspondiente antes de la aprobación definitiva. Por eso les extiendo la invitación a participar en la mesa de trabajo de mañana a la 1:00 p.m. ----------------------------------------------------------------
Presidente del Concejo Municipal: Quedan todos cordialmente invitados a participar mañana a la 1:00 p.m. en la mesa de trabajo convocada por la señora Alcaldesa. ----------------------------------------------------------------------------------------------
ARTÍCULO VI. ----------------------------------------------------------------------------------------
Mociones de los Señores Regidores (as). -------------------------------------------------

Se deja constancia que no se presentaron mociones de los Señores Regidores.--
ARTÍCULO VII. ---------------------------------------------------------------------------------------
Mociones de la Señora Alcaldesa. ------------------------------------------------------------

Se deja constancia que no se presentaron mociones de la Señora Alcaldesa.
ARTÍCULO VIII. --------------------------------------------------------------------------------------
Cierre. --------------------------------------------------------------------------------------------------

Al ser las diez horas con treinta y cuatro minutos el Presidente da por finalizada la sesión. --------------------------------------------------------------------------------------------------
Luis Alberto Ureña Gómez

                        Marisol Andrea Monge Ortiz
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Secretaria 
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